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ਅਦਾਲਤ ਕੇ.ਐਲ. ਗੋਸਾਈ ਂਅਤੇ ਹਰਬੰਸ ਸਿਸੰਘ, ਜੇ.ਜੇ.

ਸ੍ਰੀ ਗੁਰਦੁਆਰਾ ਸਾਸਿਹਬ ਕੋਠੀ ਬੇਗੋਵਾਲ ਅਤੇ ਇਕ ਹੋਰ, ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ।

ਬਨਾਮ

ਹਰਨਾਮ ਸਿਸੰਘ ਅਤੇ ਹੋਰ, ਉੱਤਰਦਾਤਾ।

ਦੀਵਾਨੀ ਸੋਧ ਨੰਬਰ 100 (ਪੰਨਾ) 1956।

ਦੀਵਾਨੀ ਪ੍ਰਕਿ
ਕਿ�ਆ ਜ਼ਾਬਤੇ ਦਾ (V of 1908)— ਆ�ਡ� 33— "ਕਿਵਅ
ਤੀ"— ਅ�ਥ— 
ੀ ਇਸ ਕਿਵੱਚ 
ੋਈ 


ਾਨੰੂਨੀ ਕਿਵਅ
ਤੀ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ— ਇੱ
 ਨੁਮਾਇੰਦੇ ਦੁਆ�ਾ ਗ�ੀਬਾਂ ਦੀ ਸਕਿਥਤੀ ਕਿਵੱਚ ਇੱ
 
ਾਨੰੂਨੀ ਕਿਵਅ
ਤੀ ਵੱਲੋਂ  

ਦਾਇ�  
ੀਤਾ  ਕਿਗਆ  ਮੁ
ੱਦਮਾ—  ਮੁ
ੱਦਮਾ  ਚਲਾਉਣ  ਵਾਲੇ  ਪ੍ਰਤੀਕਿਨਧੀ  ਦੀ  ਕਿਨੱਜੀ  ਜਾਇਦਾਦ—  
ੀ  ਉਹ 

ਕਿਸ਼
ਾਇਤ
�ਤਾ ਦੀ ਗ�ੀਬੀ ਨੰੂ ਕਿਨ�ਧਾ�ਤ 
�ਨ ਲਈ ਇ
ੱਲੇ ਕਿਸ਼
ਾਇਤ
�ਤਾ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਕਿਧਆਨ ਕਿਵੱਚ 

�ੱਖ ਸ
ਦਾ ਹੈ। 

ਇਹ ਕਿ
ਹਾ ਕਿਗਆ ਹੈ ਕਿ
 ਦੀਵਾਨੀ ਪ੍ਰਕਿ
ਕਿ�ਆ ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੇ ਆ�ਡ� 33 ਕਿਵੱਚ ਵ�ਤੇ ਗਏ "ਕਿਵਅ
ਤੀ" ਸ਼ਬਦ ਦਾ 

ਉਹੀ ਅ�ਥ ਹੈ ਜੋ ਜਨ�ਲ 
ਲਾਜ਼ ਐ
ਟ ਦੀ ਧਾ�ਾ 3 ਦੀ ਧਾ�ਾ (39) ਕਿਵੱਚ ਕਿਦੱਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ 

ਇਸ ਆਦਸੇ਼ ਦੀਆਂ ਕਿਵਵਸਥਾਵਾਂ ਨਾ ਕਿਸ�ਫ 
ਦੁ�ਤੀ ਕਿਵਅ
ਤੀਆਂ ਲਈ ਉਪਲਬਧ ਹਨ ਬਲਕਿ
 ਹੋ� ਸਾ�ੇ 
ਾਨੰੂਨੀ 

ਜਾਂ ਹੋ� ਕਿਵਅ
ਤੀਆਂ ਲਈ ਵੀ ਉਪਲਬਧ ਹਨ ਜੋ ਮੁ
ੱਦਮਾ ਕਿਲਆਉਣ ਦੇ ਸਮ�ੱਥ ਹਨ। ਇਹ ਵੀ ਕਿ
ਹਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਕਿ
 

ਜਦੋਂ ਕਿ
ਸੇ ਕਿਵਅ
ਤੀ ਦਆੁ�ਾ ਆਪਣੀ ਪ੍ਰਤੀਕਿਨਧ ਸਮ�ੱਥਾ ਕਿਵੱਚ ਮੁ
ੱਦਮਾ ਦਾਇ� 
ੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਇਸ ਸਵਾਲ 

'ਤੇ ਕਿਵਚਾ� 
�ਨ ਕਿਵੱਚ ਕਿ
 
ੀ ਕਿਸ਼
ਾਇਤ
�ਤਾ ਗ�ੀਬ ਹੈ, ਕਿਸ�ਫ "ਕਿਵਅ
ਤੀ" ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ, 
ਾਨੰੂਨੀ ਜਾਂ ਹੋ�, 

ਕਿਜਸ ਦੀ ਤ�ਫੋਂ ਮ
ੱੁਦਮਾ ਕਿਲਆਂਦਾ ਕਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਪ੍ਰਤੀਕਿਨਧ ਸਮ�ੱਥਾ ਕਿਵੱਚ 
ੰਮ 
�ਨ ਵਾਲੇ ਕਿਵਅ
ਤੀ ਦੀ ਕਿਨੱਜੀ 

ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਕਿਧਆਨ ਕਿਵੱਚ �ੱਕਿਖਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। 
ਸੇ 
ਾਨੰੂਨ 'ਤੇ ਕਿਵਚਾ�-ਵਟਾਂਦ�ਾ 
ੀਤਾ ਕਿਗਆ। ਮਾਣਯੋਗ 

ਜਸਕਿਟਸ ਗੁ�ਨਾਮ ਕਿਸੰਘ ਵੱਲੋਂ  22 ਅਪ੍ਰਲੈ, 1958 ਨੰੂ ਇਸ 
ੇਸ ਕਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ 
ਾਨੰੂਨੀ ਨੁ
ਤੇ ਦੇ ਫਸੈਲੇ ਲਈ ਇੱ
 

ਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਨੰੂ 
ਸੇ ਭਕੇਿਜਆ ਕਿਗਆ ਅਤੇ ਅੰਤ ਕਿਵੱਚ ਮਾਣਯੋਗ ਜਸਕਿਟਸ ਗੋਸਾਈ ਂਅਤੇ ਮਾਣਯੋਗ ਜਸਕਿਟਸ ਹ�ਬੰਸ 

ਕਿਸੰਘ ਦੀ ਕਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਨੇ 21 ਜੁਲਾਈ, 1959 ਨੰੂ ਫਸੈਲਾ ਸੁਣਾਇਆ। ਕਿਜ਼ਲ੍ਹਾ ਜੱਜ 
ਪੂ�ਥਲਾ ਸ੍ਰੀ ਸੰਤ �ਾਮ ਗ�ਗ 
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ਦੇ  11  ਜੂਨ, 1956 ਦੇ ਆਦਸੇ਼ ਦੀ ਸੋਧ ਲਈ ਦੀਵਾਨੀ ਪ੍ਰਕਿ
ਕਿ�ਆ 
ੋਡ ਦੀ ਧਾ�ਾ  115 ਤਕਿਹਤ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦਾਇ� 


ੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਕਿਜਸ ਕਿਵੱਚ ਕਿ
ਹਾ ਕਿਗਆ ਸੀ ਕਿ
 ਮਹੰਤ ਸ�ਦਾ�ਾ ਕਿਸੰਘ ਗ�ੀਬ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸ 
ੋਲ ਅਦਾਲਤੀ ਫੀਸ 

ਅਦਾ 
�ਨ ਦਾ 
ੋਈ ਸਾਧਨ ਨਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ ਗੁ�ਦੁਆ�ਾ ਸਾਕਿਹਬ ਬੇਗੋਵਾਲ ਨੰੂ ਆ�ਡ� 33, ਦੀਵਾਨੀ ਪ੍ਰਕਿ
ਕਿ�ਆ 

ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੇ ਤਕਿਹਤ ਗ�ੀਬ ਨਹੀਂ ਐਲਾਕਿਨਆ ਜਾ ਸ
ਦਾ। 

 ਪਟੀਸ਼ਨ
�ਤਾਵਾਂ ਲਈ ਆਤਮਾ �ਾਮ। 

 ਡੀ.ਸੀ. ਗੁਪਤਾ ਅਤੇ ਜੇ.ਵੀ.ਗੁਪਤਾ, ਜਵਾਬ ਦੇਣ ਵਾਕਿਲਆਂ ਲਈ।

ਫੈਸਲਾ  (1) 27  ਜਨਵ�ੀ  1956  ਨੰੂ  ਮਹੰਤ ਸ�ਦਾ� ਕਿਸੰਘ ਨੇ ਆਪਣੇ  ਲਈ ਅਤੇ ਗੁ�ਦੁਆ�ਾ ਸਾਕਿਹਬ 
ਠੋੀ 

ਬੇਗੋਵਾਲ ਵੱਲੋਂ  ਇਸ ਗੁ�ਦੁਆ�ੇ ਦੇ ਮਹੰਤ ਅਤੇ ਮੋਹਤਮੀਨ ਵਜੋਂ ਅ�ਜ਼ੀ ਕਿਦੱਤੀ ਕਿ
 18 ਕਿਮਆ�ੀ ਏ
ੜ ਜ਼ਮੀਨ 'ਤੇ 


ਬਜ਼ੇ ਲਈ ਮ
ੱੁਦਮਾ ਦਾਇ� 
�ਨ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਮੰਗੀ ਜਾਵੇ। ਕਿਵਦਵਾਨ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਵੱਲੋਂ  
ੀਤੀ ਗਈ ਜਾਂਚ 

ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਇਹ ਕਿਸੱਟਾ ਕਿਨ
ਕਿਲਆ ਕਿ
 ਸ�ਦਾ� ਕਿਸੰਘ ਗ�ੀਬ ਸੀ ਅਤੇ ਗੁ�ਦੁਆ�ਾ ਸਾਕਿਹਬ 
ੋਠੀ ਬੇਗੋਵਾਲ 
ੋਲ 

ਵੀ 
ੋਈ ਜਾਇਦਾਦ ਨਹੀਂ ਸੀ। ਹਾਲਾਂਕਿ
, ਅਦਾਲਤ ਇਸ ਕਿਸੱਟੇ 'ਤੇ ਪਹੰੁਚੀ ਕਿ
 ਐਸੋਸੀਏਕਿਟਡ ਕਿਪ
ਚ�ਜ਼ ਕਿਲਮਕਿਟਡ 

ਬਨਾਮ ਨੈਸ਼ਨਲ ਸਟੂਡੀਓਜ਼ ਕਿਲਮਕਿਟਡ, ਏਆਈਆ� 1951 ਪੰਜਾਬ 447 ਵਜੋਂ ਕਿ�ਪੋ�ਟ 
ੀਤੇ ਗਏ ਇਸ ਅਦਾਲਤ 

ਦੇ ਫਸੈਲੇ ਦੇ ਮੱਦਨੇਜ਼�,  
ੋਈ ਵੀ 
ਾਨੰੂਨੀ ਕਿਵਅ
ਤੀ ਆ�ਡ�  33,  ਕਿਨਯਮ  1  ਦਾ ਲਾਭ ਨਹੀਂ ਲੈ ਸ
ਦਾ ਅਤੇ 

ਗੁ�ਦੁਆ�ਾ ਸਾਕਿਹਬ 
ੋਠੀ ਬੇਗੋਵਾਲ ਨੰੂ ਗ�ੀਬ ਨਹੀਂ ਐਲਾਕਿਨਆ ਜਾ ਸ
ਦਾ। ਇਸ ਲਈ ਸ�ਦਾ� ਕਿਸੰਘ ਨੰੂ ਕਿਨ�ਦਸੇ਼ 

ਕਿਦੱਤਾ ਕਿਗਆ ਕਿ
 ਜੇ ਉਹ ਇਸ ਮੁ
ੱਦਮੇ ਨੰੂ ਅੱਗੇ ਵਧਾਉਣਾ ਚਾਹੰੁਦਾ ਹੈ ਤਾਂ ਉਹ ਗੁ�ਦੁਆ�ਾ ਸਾਕਿਹਬ 
ੋਠੀ ਬੇਗੋਵਾਲ 

ਦਾ ਨਾਮ ਦ�ਜ 
�ੇ। ਇਸ ਆਦੇਸ਼ ਦੇ ਕਿਵ�ੱੁਧ ਗੁ�ਦੁਆ�ਾ ਸਾਕਿਹਬ 
ਠੋੀ ਬੇਗੋਵਾਲ ਵੱਲੋਂ  ਮਜੌੂਦਾ ਸੋਧ ਦਾਇ� 
ੀਤੀ 

ਗਈ ਸੀ।

(2)  ਇਹ ਮਾਮਲਾ  22  ਅਪ੍ਰਲੈ, 1958  ਨੰੂ ਗੁ�ਨਾਮ ਕਿਸੰਘ ਜੇ.  ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਆਇਆ,  ਕਿਜਸ ਨੇ ਅਕਿਧ
ਾ�ੀਆਂ ਦੇ 

ਟ
�ਾਅ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼� ਇਸ ਨੰੂ ਕਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ 
ੋਲ ਭੇਜ ਕਿਦੱਤਾ।

(3) ਆਦੇਸ਼ 33 ਦੇ ਸੰਬੰਕਿਧਤ ਉਪਬੰਧਾਂ 'ਤੇ ਕਿਵਚਾ� 
�ਨ ਦੀ ਲੋੜ ਹੇਠ ਕਿਲਖੇ ਅਨੁਸਾ� ਹੈ:-

"ਕਿਨਯਮ 1.  ਹੇਠ ਕਿਲਖੀਆਂ ਕਿਵਵਸਥਾਵਾਂ ਦੇ ਅਧੀਨ,  
ੋਈ ਵੀ ਮੁ
ੱਦਮਾ ਕਿ
ਸੇ ਗ�ੀਬ ਦਆੁ�ਾ ਸਥਾਪਤ 
ੀਤਾ ਜਾ 

ਸ
ਦਾ ਹੈ.
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ਸਪਸ਼ਟੀ
�ਨ - 
ੋਈ ਕਿਵਅ
ਤੀ 'ਗ�ੀਬ' ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਜਦੋਂ ਉਸ 
ੋਲ ਅਕਿਜਹੇ ਮੁ
ੱਦਮੇ ਕਿਵੱਚ ਪਟੀਸ਼ਨ ਲਈ 
ਾਨੰੂਨ 

ਦੁਆ�ਾ ਕਿਨ�ਧਾ�ਤ ਫੀਸ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ 
�ਨ ਦੇ ਯੋਗ ਬਣਾਉਣ ਲਈ ਲੋੜੀਂਦੇ ਸਾਧਨ ਨਹੀਂ ਹੰੁਦੇ, ਜਾਂ ਕਿਜੱਥੇ ਅਕਿਜਹੀ 


ੋਈ ਫੀਸ ਕਿਨ�ਧਾ�ਤ ਨਹੀਂ 
ੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ,  ਜਦੋਂ ਉਹ ਆਪਣੇ ਲੋੜੀਂਦੇ ਪਕਿਹਨਣ-
ੱਪੜੇ ਅਤੇ ਮੁ
ੱਦਮੇ ਦੇ ਕਿਵਸ਼ਾ-

ਵਸਤੂ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਸੌ �ੁਪਏ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਹੱ
ਦਾ� ਨਹੀਂ ਹੰੁਦਾ।

ਕਿਨਯਮ 2. x x x (ਇਹ ਐਪਲੀ
ਸੇ਼ਨ ਦੀ ਸਮੱਗ�ੀ ਨਾਲ ਸੰਬੰਕਿਧਤ ਹੈ)।

ਕਿਨਯਮ 3. ਇਨ੍ਹ ਾਂ ਕਿਨਯਮਾਂ ਕਿਵੱਚ 
ੁਝ ਵੀ ਹੋਣ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ, ਅ�ਜ਼ੀ ਕਿਬਨੈ
ਾ� ਦੁਆ�ਾ ਅਦਾਲਤ ਕਿਵੱਚ ਕਿਵਅ
ਤੀਗਤ 

ਤੌ�  'ਤੇ ਪੇਸ਼ 
ੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ,  ਜਦੋਂ ਤੱ
 ਕਿ
 ਉਸਨੰੂ ਅਦਾਲਤ ਕਿਵੱਚ ਪੇਸ਼ ਹੋਣ ਤੋਂ ਛਟੋ ਨਹੀਂ ਕਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ,  ਇਸ 

ਸਕਿਥਤੀ ਕਿਵੱਚ ਅ�ਜ਼ੀ ਕਿ
ਸੇ ਅਕਿਧ
ਾ�ਤ ਏਜੰਟ ਦਆੁ�ਾ ਪੇਸ਼ 
ੀਤੀ ਜਾ ਸ
ਦੀ ਹੈ ਜੋ ਅ�ਜ਼ੀ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਸਾ�ੇ 

ਸਮੱਗ�ੀ ਪ੍ਰਸ਼ਨਾਂ ਦੇ ਜਵਾਬ ਦੇ ਸ
ਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਕਿਜਸਦੀ ਜਾਂਚ ਉਸੇ ਤ�ੀ
ੇ ਨਾਲ 
ੀਤੀ ਜਾ ਸ
ਦੀ ਹੈ ਕਿਜਸ ਤ�੍ਹਾਂ 

ਉਸ ਦੁਆ�ਾ ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ 
�ਨ ਵਾਲੀ ਪਾ�ਟੀ ਦੀ ਜਾਂਚ 
ੀਤੀ ਜਾ ਸ
ਦੀ ਸੀ ਜੇ ਅਕਿਜਹੀ ਪਾ�ਟੀ ਕਿਵਅ
ਤੀਗਤ 

ਤੌ� 'ਤੇ ਹਾਜ਼� ਹੋਈ ਹੰੁਦੀ।

ਕਿਨਯਮ 4 (1) ਕਿਜੱਥੇ ਸੰਗਠਨ ਸਹੀ �ੂਪ ਕਿਵੱਚ ਹੈ ਅਤੇ ਸਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਪੇਸ਼ 
ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ, ਅਦਾਲਤ, ਜੇ ਉਹ 

ਸਹੀ ਸਮਝਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਕਿਬਨੈ
ਾ�, ਜਾਂ ਉਸਦੇ ਏਜੰਟ ਦੀ ਜਾਂਚ 
� ਸ
ਦੀ ਹੈ ਜਦੋਂ ਕਿਬਨੈ
ਾ� ਨੰੂ ਏਜੰਟ ਦੁਆ�ਾ ਪੇਸ਼ 

ਹੋਣ ਦੀ ਆਕਿਗਆ ਕਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਦਾਅਵੇ ਦੇ ਗੁਣਾਂ ਅਤੇ ਕਿਬਨੈ
ਾ� ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਬਾ�ੇ।

(2) * * * * * * *."

ਕਿਵਚਾ�ਨ ਯੋਗ ਸਵਾਲ ਇਹ ਹੈ ਕਿ
 
ੀ ਆ�ਡ� 33 ਦੇ ਕਿਨਯਮ 1, 3 ਅਤੇ 4 ਕਿਵੱਚ ਵ�ਤੇ ਗਏ 'ਕਿਵਅ
ਤੀ' ਸ਼ਬਦ 

ਦਾ ਮਤਲਬ ਕਿਸ�ਫ ਇੱ
 
ਦੁ�ਤੀ ਕਿਵਅ
ਤੀ ਹੈ ਜਾਂ 
ੀ ਇਸ ਕਿਵੱਚ ਇੱ
 
ਾਨੰੂਨੀ ਕਿਵਅ
ਤੀ ਵੀ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ।  1897 

ਦੇ ਜਨ�ਲ 
ਲਾਜ਼ ਐ
ਟ ਦੀ ਧਾ�ਾ   3   ਦੀ ਧਾ�ਾ   (  39)  ਕਿਵੱਚ ਇਹ ਕਿਵਵਸਥਾ 
ੀਤੀ ਗਈ ਹੈ ਕਿ
 'ਕਿਵਅ
ਤੀ' ਸ਼ਬਦ 

ਕਿਵੱਚ 
ੋਈ ਵੀ 
ੰਪਨੀ ਜਾਂ ਐਸਸੋੀਏਸ਼ਨ ਜਾਂ ਕਿਵਅ
ਤੀਆਂ ਦੀ ਸੰਸਥਾ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋਵੇਗੀ, ਚਾਹੇ ਉਹ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋਵੇ ਜਾਂ ਨਾ 

ਹੋਵੇ। ਹਾਲਾਂਕਿ
,  ਇਹ ਕਿਵਚਾ� ਐਸ ਐਮ ਕਿਮੱਤ�ਾ ਬਨਾਮ ਕਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜਾਂ ਦੁਆ�ਾ ਕਿਲਆ ਕਿਗਆ ਸੀ। 
ਾ�ਪੋ�ੇਸ਼ਨ 

ਆਫ �ਾਇਲ ਐ
ਸਚੇਂਜ ਐਸ਼ੋ�ੈਂਸ,  ਏਆਈਆ�  1930  �ੰਗ. 259  ਅਤੇ  ਭਾ�ਤ ਅਕਿਭਯਦੁਯ 
ਾਟਨ ਕਿਮੱਲਜ਼ 

ਕਿਲਮਕਿਟਡ ਬਨਾਮ 
ਾਮਸੇ਼ਵ� ਕਿਸੰਘ,  ਏਆਈਆ� 1938  
ੈਲ  745,  ਕਿਜਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਏਆਈਆ� 1951  ਪੰਜ 
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447 ਕਿਵੱਚ ਫਲਸ਼ਾ ਜੇ ਨੇ ਕਿ
ਹਾ ਸੀ, ਇਹ ਸੀ ਕਿ
 ਆ�ਡ� 33 ਕਿਵੱਚ ਵ�ਤੇ ਗਏ 'ਕਿਵਅ
ਤੀ' ਸ਼ਬਦ ਕਿਸ�ਫ 
ੁਦ�ਤੀ 

ਕਿਵਅ
ਤੀਆਂ ਨੰੂ ਦ�ਸਾਉਂਦਾ ਹੈ ਜੋ (ਏ) ਕਿਨਯਮ 1 ਦੀ ਕਿਵਆਕਿਖਆ ਕਿਵੱਚ ਦੱਸੇ ਅਨੁਸਾ� ਪਕਿਹਨਣ-
ੱਪੜੇ �ੱਖਣ ਦੇ 

ਯੋਗ ਹਨ, (ਬੀ)  ਕਿਨਯਮ 3 ਦੇ ਤਕਿਹਤ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਪੇਸ਼ 
�ਨਾ ਅਤੇ,  
੍ਰਮਵਾ�। ਕਿਜਵੇਂ ਕਿ
 ਫਾਲਸ਼ਾ ਜੇ ਦੁਆ�ਾ 

ਦੇਕਿਖਆ ਕਿਗਆ  ਹੈ  ,   ਹਾਲਾਂਕਿ
 ਜਨ�ਲ 
ਲਾਜ਼ ਐ
ਟ ਦੀ ਧਾ�ਾ   3   ਦੀ ਧਾ�ਾ   (39) '  ਕਿਵਅ
ਤੀ  '   ਸ਼ਬਦ ਨੰੂ ਕਿਵਆਪ
   

ਅ�ਥ ਕਿਦੰਦੀ ਹੈ  ,    ਕਿਫ� ਵੀ ਇਹ ਪਕਿ�ਭਾਸ਼ਾ ਸ�ਵਕਿਵਆਪੀ ਲਾਗੂ 
�ਨ ਦਾ ਇ�ਾਦਾ ਨਹੀਂ ਹੈ ਕਿ
ਉਂਕਿ
   ਧਾ�ਾ 3 ਦੇ 

ਸ਼ੁ�ੂਆਤੀ ਸ਼ਬਦ  ਪੜ੍ਹੇ ਗਏ ਹਨ -

"ਇਸ ਐ
ਟ ਕਿਵੱਚ,  ਅਤੇ ਇਸ ਐ
ਟ  ਦੇ ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਬਣਾਏ ਗਏ ਸਾ�ੇ 
ੇਂਦ�ੀ ਐ
ਟਾਂ ਅਤੇ ਕਿਨਯਮਾਂ 

ਕਿਵੱਚ  ,   ਜਦੋਂ ਤੱ
 ਕਿ
 ਕਿਵਸ਼ੇ ਜਾਂ ਪ੍ਰਸੰਗ ਕਿਵੱਚ 
ੁਝ ਵੀ ਉਲਟ ਨਾ ਹੋਵੇ   * * * * * *."

ਇਹ ਮੰਕਿਨਆ ਕਿਗਆ ਸੀ ਕਿ
 ਇੱ
 
ਾਨੰੂਨੀ ਕਿਵਅ
ਤੀ ਹੋਣ ਦੇ ਨਾਤੇ ਉਹ 
ੱਪੜੇ ਪਕਿਹਨਣ ਜਾਂ ਕਿਨੱਜੀ ਤੌ� 'ਤੇ ਅ�ਜ਼ੀ 

ਪੇਸ਼ 
�ਨ ਜਾਂ ਕਿਨੱਜੀ ਤੌ�   '  ਤੇ ਜਾਂਚ 
�ਨ ਦੇ ਯੋਗ ਨਹੀਂ ਹੈ ਕਿਜਵੇਂ ਕਿ
 ਕਿਨਯਮ   1, 3   ਅਤੇ   4   ਦੇ ਤਕਿਹਤ ਪ੍ਰਦਾਨ 
ੀਤਾ   

ਕਿਗਆ ਹੈ  ,   ਜਨ�ਲ 
ਲਾਜ਼ ਐ
ਟ ਦੀ ਧਾ�ਾ   3   ਦੀ ਧਾ�ਾ   (39)   ਕਿਵੱਚ   '  ਕਿਵਅ
ਤੀ  '   ਸ਼ਬਦ ਨੰੂ ਕਿਦੱਤਾ ਕਿਗਆ ਕਿਵਆਪ
   

ਅ�ਥ  ਆਦੇਸ਼ 33 ਦੇ ਪ੍ਰਬੰਧਾਂ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਨਹੀਂ ਹੰੁਦਾ।

(4)  ਹਾਲਾਂਕਿ
,  ਅਕਿਧ
ਾ�ੀਆਂ ਦੀ ਇੱ
 ਲੜੀ ਇਸ ਦੇ ਉਲਟ ਨਜ਼�ੀਆ ਅਪਣਾਉਂਦੀ ਹੈ.  ਦੀਵਾਨੀ ਪ੍ਰੋਸੀਜ� 
ੋਡ 

ਦੀਆਂ ਧਾ�ਾਵਾਂ ਦੇ ਤਕਿਹਤ, 
ੁਦ�ਤੀ ਅਤੇ 
ਾਨੰੂਨੀ ਦਵੋੇਂ ਕਿਵਅ
ਤੀ,  ਅ�ਥਾਤ, ਸ਼ਾਮਲ ਸੰਸਥਾਵਾਂ ਜਾਂ ਕਿਵਅ
ਤੀਆਂ 

ਦੀਆਂ ਐਸੋਸੀਏਸ਼ਨਾਂ, ਮੁ
ੱਦਮਾ ਚਲਾਉਣ ਜਾਂ ਮੁ
ੱਦਮਾ ਚਲਾਉਣ ਦੇ ਹੱ
ਦਾ� ਹਨ, ਪ� ਮੁ
ੱਦਮਾ ਕਿਲਆਉਣ ਵਲੇੇ 

ਕਿਸ਼
ਾਇਤ
�ਤਾ 
ਾਨੰੂਨ ਦੇ ਤਕਿਹਤ ਕਿਨ�ਧਾ�ਤ ਅਦਾਲਤ-ਫੀਸ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ 
�ਨ ਲਈ ਪਾਬੰਦ ਹੈ। ਆਦੇਸ਼ 33 

ਇੱ
 ਅਪਵਾਦ ਨੰੂ ਦ�ਸਾਉਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇੱ
 ਕਿਸ਼
ਾਇਤ
�ਤਾ ਨੰੂ ਕਿਬਨਾਂ ਕਿ
ਸੇ ਅਦਾਲਤੀ ਫੀਸ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ 
ੀਤੇ 

ਮ
ੱੁਦਮਾ ਦਾਇ� 
�ਨ ਦੀ ਆਕਿਗਆ ਕਿਦੰਦਾ ਹੈ ਜੇ ਉਹ ਆਪਣੀ ਮਾੜੀ ਸਕਿਥਤੀ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼� ਅਕਿਜਹਾ 
�ਨ ਦੀ 

ਸਕਿਥਤੀ ਕਿਵੱਚ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਕਿਸਧਾਂਤ
 ਤੌ� 'ਤੇ, ਇਸ ਲਈ, 
ੁਦ�ਤੀ ਕਿਵਅ
ਤੀਆਂ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਹੋ� ਕਿਸ਼
ਾਇਤ
�ਤਾਵਾਂ 

ਨੰੂ ਇਸ ਕਿਵਵਸਥਾ ਦੇ ਲਾਭ ਤੋਂ ਬਾਹ� �ੱਖਣ ਦਾ 
ੋਈ 
ਾ�ਨ ਨਹੀਂ ਹੈ.

ਕਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜਾਂ ਦੁਆ�ਾ ਇਸ ਦੇ ਉਲਟ ਕਿਦ੍ਰਸ਼ਟੀ
ੋਣ ਲਈ ਕਿਵਚਾ�ੇ ਗਏ ਹਾਲਾਤ ਅਕਿਜਹੇ ਨਹੀਂ ਹਨ ਜੋ ਕਿ
ਸੇ ਨੰੂ ਇਸ 

ਕਿਸੱਟੇ  'ਤੇ ਲੈ ਜਾਂਦੇ ਹਨ ਕਿ
 ਕਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਦਾ ਇ�ਾਦਾ ਇਸ ਲਾਭ ਨੰੂ ਕਿਸ�ਫ 
ਦੁ�ਤੀ ਕਿਵਅ
ਤੀਆਂ ਤੱ
 ਸੀਮਤ 


�ਨਾ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਨੰੂ ਹੋ� ਮੁ
ੱਦਮੇਦਾ�ਾਂ ਤੱ
 ਵਧਾਉਣ ਦਾ ਇ�ਾਦਾ ਨਹੀਂ ਸੀ, ਕਿਜਨ੍ਹ ਾਂ ਨੰੂ ਅਦਾਲਤ ਤੋਂ ਕਿਨਪਟਾ�ਾ 
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ਪ੍ਰਾਪਤ 
�ਨ ਦੀ ਜ਼�ੂ�ਤ ਹੋ ਸ
ਦੀ ਹੈ ਪ� ਉਹ ਅਦਾਲਤ-ਫੀਸ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ 
�ਨ ਕਿਵੱਚ ਅਸਮ�ੱਥ ਹਨ। 

ਪਕਿਹਨਣ-
ੱਪੜੇ ਪਕਿਹਨਣ ਦੇ ਸਵਾਲ ਨੰੂ ਕਿਧਆਨ ਕਿਵੱਚ �ੱਖਦੇ ਹੋਏ,  ਕਿਨਯਮ  1  ਦੀ ਕਿਵਆਕਿਖਆ ਕਿਵੱਚ ਜੋ 
ੁਝ ਵੀ 

ਪ੍ਰਦਾਨ 
ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ, ਉਹ ਇਹ ਹੈ ਕਿ
 ਇਹ ਪਤਾ ਲਗਾਉਣ ਕਿਵੱਚ ਕਿ
 
ੀ ਕਿਸ਼
ਾਇਤ
�ਤਾ 
ੋਲ 100/- �ੁਪਏ 

ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਹੈ, ਉਸਦੇ ਪਕਿਹਨਣ ਵਾਲੇ 
ੱਪੜੇ, ਜੇ 
ੋਈ ਹਨ, ਨੰੂ ਗਣਨਾ ਤੋਂ ਬਾਹ� �ੱਕਿਖਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ।

ਹਾਲਾਂਕਿ
,  ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਨਹੀਂ ਹੈ ਕਿ
 ਪਕਿਹਨਣ ਵਾਲੇ 
ੱਪੜੇ ਨਾ �ੱਖਣ ਵਾਲੇ ਕਿਸ਼
ਾਇਤ
�ਤਾ ਨੰੂ ਇਸ 

ਕਿਵਵਸਥਾ ਦਾ ਲਾਭ ਨਹੀਂ ਕਿਮਲ ਸ
ਦਾ। ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ,  ਇਹ ਨਹੀਂ ਕਿ
ਹਾ ਜਾ ਸ
ਦਾ ਕਿ
 ਕਿ
ਸੇ ਵੀ ਕਿ
ਸਮ ਦਾ 


ਾਨੰੂਨੀ ਕਿਵਅ
ਤੀ 
ਦੇ ਵੀ ਪਕਿਹਨਣ-
ੱਪੜੇ �ੱਖਣ ਵਾਲਾ ਨਹੀਂ ਹੋ ਸ
ਦਾ. ਇੱ
 'ਮੂ�ਤੀ' ਇੱ
 
ਾਨੰੂਨੀ ਕਿਵਅ
ਤੀ 

ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਸੂਟ ਕਿਲਆਉਣ ਦੇ ਸਮ�ੱਥ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਹੋ ਸ
ਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਅ
ਸ� ਪਕਿਹਨਣ-ਪਕਿਹਨਣ ਵਾਲੇ 
ੱਪੜੇ 

�ੱਖਦਾ ਹੋਵੇ। ਸਾਡਾ ਕਿਵਚਾ� ਹੈ ਕਿ
 ਪਕਿਹਨਣ-ਪਕਿਹਨਣ ਵਾਲੇ 
ੱਪਕਿੜਆਂ ਦਾ ਕਿਜ਼
� ਸਪਸ਼ਟੀ
�ਨ ਕਿਵੱਚ ਕਿਸ�ਫ ਇਹ 

ਸਪੱਸ਼ਟ 
�ਨ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ ਨਾਲ 
ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ ਕਿ
 ਕਿਸ਼
ਾਇਤ
�ਤਾ ਦੇ ਪਕਿਹਨਣ-ਪਕਿਹਨਣ ਵਾਲੇ 
ੱਪਕਿੜਆਂ ਨੰੂ 

ਕਿਧਆਨ ਕਿਵੱਚ ਨਹੀਂ �ੱਕਿਖਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ,  ਜੇ ਉਸ 
ੋਲ 
ੋਈ ਹੈ,  ਅਤੇ ਇਹ ਕਿ
 ਇਨ੍ਹ ਾਂ ਸ਼ਬਦਾਂ ਦੀ ਵ�ਤੋਂ ਉਨ੍ਹ ਾਂ 

ਸਾ�ੇ ਮੁ
ੱਦਮੇਦਾ�ਾਂ ਨੰੂ ਬਾਹ� 
�ਨ ਦੇ ਉਦਸੇ਼ ਨਾਲ ਨਹੀਂ 
ੀਤੀ ਗਈ ਹੈ ਕਿਜਨ੍ਹ ਾਂ 
ੋਲ 
ੋਈ ਪਕਿਹਨਣ ਵਾਲਾ 
ੱਪੜਾ 

ਨਹੀਂ ਹੈ ਜਾਂ ਉਹ ਅਕਿਜਹਾ 
ੋਈ 
ੱਪੜਾ �ੱਖਣ ਦੇ ਅਯੋਗ ਹਨ।

ਇਸੇ ਤ�੍ਹਾਂ, ਕਿਨਯਮ 3 ਕਿਵੱਚ ਵ�ਤੇ ਗਏ ਅ�ਜ਼ੀ ਨੰੂ 'ਕਿਵਅ
ਤੀਗਤ ਤੌ� 'ਤੇ' ਪੇਸ਼ 
�ਨ ਦੀ ਕਿਵਵਸਥਾ ਦਾ ਮਤਲਬ 

ਕਿਸ�ਫ ਇਹ ਹੈ ਕਿ
 ਕਿਸ਼
ਾਇਤ
�ਤਾ ਜੋ 
ਾਨੰੂਨ ਦੇ ਤਕਿਹਤ ਇੰਨੇ ਸਮ�ੱਥ ਹਨ,  ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਨੰੂ ਕਿਵਅ
ਤੀਗਤ ਤੌ�  'ਤੇ 

ਅ�ਜ਼ੀ ਪੇਸ਼ 
�ਨੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ.  ਹਾਲਾਂਕਿ
,  ਜੇ,  
ਾਨੰੂਨ ਦੇ ਤਕਿਹਤ,  ਕਿ
ਸੇ ਕਿਸ਼
ਾਇਤ
�ਤਾ ਨੰੂ ਕਿਸ�ਫ ਕਿ
ਸੇ ਹੋ� 

ਕਿਵਅ
ਤੀ ਦੀ ਏਜੰਸੀ �ਾਹੀਂ 
ੰਮ 
�ਨਾ ਪੈਂਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਇਹ ਕਿਵਵਸਥਾਵਾਂ ਪੂ�ੀ ਤ�੍ਹਾਂ ਸੰਤੁਸ਼ਟ ਹੋਣਗੀਆਂ ਜੇ ਅਕਿਜਹਾ 

'ਦਜੂਾ ਕਿਵਅ
ਤੀ'  ਅ�ਜ਼ੀ ਪੇਸ਼ 
�ਦਾ ਹੈ.  ਇੱ
 ਨਾਬਾਲਗ ਦਾ ਮਾਮਲਾ ਲੈ ਲਓ। ਹਾਲਾਂਕਿ
 ਉਹ ਇੱ
 
ੁਦ�ਤੀ 

ਕਿਵਅ
ਤੀ ਹੈ, ਕਿਫ� ਵੀ 
ਾਨੰੂਨ ਦੇ ਤਕਿਹਤ, ਉਹ ਕਿਨੱਜੀ ਤੌ� 'ਤੇ ਮੁ
ੱਦਮਾ ਕਿਲਆਉਣ ਜਾਂ ਅਕਿਜਹੇ ਮ
ੱੁਦਮੇ ਦੇ ਮੁ
ੱਦਮੇ 

ਕਿਵੱਚ 
ੋਈ ਹੋ� 
ਦਮ ਚੱੁ
ਣ ਦੇ ਅਯੋਗ ਹੈ। ਉਸ ਨੰੂ ਮੁ
ੱਦਮਾ ਕਿਲਆਉਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਨਹੀਂ ਤਾਂ ਆਪਣੇ ਅਗਲੇ 

ਦਸੋਤ �ਾਹੀਂ 
ਾ�ਵਾਈ 
�ਨੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ।

ਹਾਲਾਂਕਿ
,  ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਨਹੀਂ ਹੈ ਕਿ
 ਆ�ਡ� 33 ਦੀਆਂ ਕਿਵਵਸਥਾਵਾਂ,  ਕਿ
ਸੇ ਨਾਬਾਲਗ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਨਹੀਂ 

ਹੰੁਦੀਆਂ ਜਾਂ ਇਹ ਕਿ
 ਆ�ਡ� 33,  ਕਿਨਯਮ 1  ਦੇ ਤਕਿਹਤ ਅ�ਜ਼ੀ ਕਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। ਨਾਬਾਲਗ ਦੇ ਅਗਲੇ ਦੋਸਤ 
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ਦੁਆ�ਾ ਉਸ ਦੀ ਤ�ਫੋਂ ਪੇਸ਼ 
ੀਤਾ ਕਿਗਆ, ਕਿਨਯਮ 3 ਦੇ ਤਕਿਹਤ ਸਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਪੇਸ਼ ਨਹੀਂ 
ੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ। ਇਸੇ 

ਤ�੍ਹਾਂ, 
ੰਪਨੀ 
ਾਨੰੂਨ ਦੇ ਤਕਿਹਤ ਇਹ ਪ੍ਰਦਾਨ 
ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ ਕਿ
 ਸ਼ਾਮਲ 
ੰਪਨੀਆਂ ਨੰੂ ਆਪਣੇ ਪ੍ਰਮੁੱ ਖ ਅਕਿਧ
ਾ�ੀਆਂ 

�ਾਹੀਂ 
ੰਮ 
�ਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਇੱ
 ਪ੍ਰਮੁੱ ਖ ਅਕਿਧ
ਾ�ੀ ਦੁਆ�ਾ ਪੇਸ਼ 
ੀਤੀ ਅ�ਜ਼ੀ ਪੂ�ੀ ਤ�੍ਹਾਂ 

ਸਹੀ ਹੋਵੇਗੀ ਅਤੇ ਕਿਨਯਮ 3 ਦੇ ਪ੍ਰਬੰਧਾਂ ਨੰੂ ਪੂ�ਾ 
�ੇਗੀ.

Same arguments will apply to the provisions of rule 4. The object of giving power to the Court  

to examine the applicant himself is to elicit true facts directly form the person concerned who 

alleges that  he is  not  possessed of  sufficient  means to pay the  court-fee.  In  case of  a 

corporation or an association of persons, this object can be amply achieved and, in fact, the 

only manner  in which such an information can be gathered is,  by examining the person 

authorised under the law to act for such a juristic person.

(5) ਪੇ�ੂਮਲ 
ੌਡਾਨ ਬਨਾਮ ਟੀਜੇਡੀ ਸੰ
ਾ ਕਿਨਧੀ ਕਿਲਮਕਿਟਡ,  ਏਆਈਆ�  1918  ਮੈਡ  362  ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਕਿਵੱਚ 

ਮਦ�ਾਸ ਹਾਈ 
ੋ�ਟ ਦੇ ਇੱ
 ਕਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਨੇ ਇਹ ਕਿਵਚਾ� ਕਿਲਆ ਕਿ
 ਆ�ਡ� 33, ਦੀਵਾਨੀ ਪ੍ਰੋਸੀਜ� 
ਡੋ, 


ੰਪਨੀਆਂ ਦਆੁ�ਾ ਮ
ੱੁਦਕਿਮਆਂ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਜੇ ਉਹ ਗ�ੀਬ ਹਨ ਤਾਂ ਉਹ ਇਸ ਦੇ ਪ੍ਰਬੰਧ ਦਾ ਲਾਭ ਲੈ 

ਸ
ਦੇ ਹਨ। ਕਿਨਯਮ 1 ਕਿਵੱਚ ਵ�ਤੇ ਗਏ 'ਪਕਿਹਨਣ-
ੱਪੜੇ' ਸ਼ਬਦ ਨਾਲ ਨਕਿਜੱਠਣ ਵੇਲੇ, ਕਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜਾਂ ਨੇ ਹੇਠ ਕਿਲਖੇ 

ਅਨੁਸਾ� ਦੇਕਿਖਆ::--

ਹੁਣ 
ੋਈ �ਕਿਜਸਟ�ਡ 
ੰਪਨੀ ਜਾਂ 
ੋਈ ਹੋ� ਐਸਸੋੀਏਸ਼ਨ ਕਿ
ਸੇ ਵੀ ਆਮ ਕਿਵਅ
ਤੀ ਵਾਂਗ ਭੁਗਤਾਨਯੋਗ ਅਦਾਲਤੀ 

ਫੀਸ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ 
�ਨ ਕਿਵੱਚ ਅਸਮ�ੱਥ ਹੋ ਸ
ਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਮੰਨਣ ਦਾ 
ੋਈ 
ਾ�ਨ ਨਹੀਂ ਹੈ ਕਿ
 ਕਿਵਧਾਨ ਸਭਾ 

ਦਾ ਇ�ਾਦਾ ਨਹੀਂ ਸੀ। ਆਦਸੇ਼ 33 ਅਕਿਜਹੇ ਮਾਮਕਿਲਆਂ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਖ਼ਾਸ
� ਜਦੋਂ ਇਹ ਯਾਦ �ੱਕਿਖਆ ਜਾਂਦਾ 

ਹੈ ਕਿ
 ਪ੍ਰਭਾਵ 
�ਜ਼ਦਾ�ਾਂ ਨੰੂ ਭੁਗਤਾਨ ਤੋਂ ਬਚਣ ਅਤੇ 
ੰਪਨੀ ਦੇ ਲੈਣਦਾ�ਾਂ ਅਤੇ ਸ਼ਅੇ�ਧਾ�
ਾਂ ਨੰੂ ਹ�ਾਉਣ ਜਾਂ 

ਧੋਖਾ  ਦਣੇ ਦੀ ਆਕਿਗਆ ਦੇਵੇਗਾ.  ਕਿਨਯਮ  1  ਦੀ ਕਿਵਆਕਿਖਆ ਕਿਵੱਚ ਕਿਬਨਾਂ ਸੱ਼
 ਕਿ
ਹਾ ਕਿਗਆ ਹੈ ਕਿ
 ਕਿਜੱਥੇ  
ੋਈ 

ਅਦਾਲਤੀ ਫੀਸ ਕਿਨ�ਧਾ�ਤ ਨਹੀਂ 
ੀਤੀ ਗਈ ਹੈ,  ਪਟੀਸ਼ਨ
�ਤਾ ਨੰੂ  100/- �ੁਪਏ ਤੋਂ ਵੱਧ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ 

ਹੱ
ਦਾ� ਨਹੀਂ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ। ਸਪਸ਼ਟੀ
�ਨ ਕਿਸ�ਫ ਪਕਿਹਨਣ ਵਾਲੇ 
ੱਪਕਿੜਆਂ ਦੇ ਮੱੁਲ ਦੀ 
ਟਤੌੀ ਦੀ ਆਕਿਗਆ 

ਕਿਦੰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਕਿਸ�ਫ ਇਹ ਹੋ ਸ
ਦਾ ਹੈ ਕਿ
 ਜੇ ਕਿਬਨੈ
ਾ� 
ਲੋ ਜ਼�ੂ�ੀ ਪਕਿਹਨਣ-
ੱਪੜੇ ਹਨ, ਤਾਂ 
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ਉਹ ਇਸਦਾ ਮੁੱ ਲ 
ੱਟ ਸ
ਦਾ ਹੈ. ਸਾਨੰੂ ਨਹੀਂ ਲੱਗਦਾ ਕਿ
 ਇਸ ਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ 
ੱਕਿਢਆ ਜਾ ਸ
ਦਾ ਹੈ ਕਿ
 ਕਿਸ�ਫ 

ਉਹ ਕਿਵਅ
ਤੀ ਜੋ 
ਾਨੰੂਨ ਅਨੁਸਾ� 
ੱਪੜੇ ਪਕਿਹਨ ਸ
ਦੇ ਹਨ, ਗ�ੀਬਾਂ ਵਜੋਂ ਮ
ੱੁਦਮਾ 
� ਸ
ਦੇ ਹਨ।

ਇਨ੍ਹ ਾਂ  ਕਿਟੱਪਣੀਆਂ  ਨੰੂ  ਸੁਪ�ੀਮ 
ੋ�ਟ ਨੇ  ਨਾਗਪੁ� ਇਲੈ
ਕਿਟ੍ਰ
 ਲਾਈਟ ਐਡਂ ਪਾਵ� 
ੰਪਨੀ ਕਿਲਮਕਿਟਡ ਬਨਾਮ 

ਸ਼੍ਰੀਪਥੀ�ਾਓ, ਏਆਈਆ� 1958 ਐਸਸੀ 658 ਕਿਵੱਚ ਮਨਜ਼�ੂੀ ਕਿਦੱਤੀ ਹੈ। ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਦੇ ਲਾ�ਡਕਿਸ਼ਪ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਸਵਾਲ 

'
�ਮਚਾ�ੀਆਂ' ਦੀ ਪਕਿ�ਭਾਸ਼ਾ ਦੀ ਕਿਵਆਕਿਖਆ ਸੀ, ਕਿਜਵੇਂ ਕਿ
 ਇ
 ਇਲੈ
ਕਿਟ੍ਰ
 ਪਾਵ� 
ੰਪਨੀ ਦੇ ਸਥਾਈ ਆਦੇਸ਼ਾਂ ਦੇ 

ਆ�ਡ� 2 ਕਿਵਚ ਕਿਦੱਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ - ਆ�ਡ� 2 ਦੀ ਧਾ�ਾ (ਏ) ਹੇਠ ਕਿਲਖੇ ਅਨੁਸਾ� ਪ੍ਰਦਾਨ 
ੀਤੀ ਗਈ ਹੈ:

(ੳ) '
�ਮਚਾ�ੀ'  ਦਾ ਮਤਲਬ ਉਹ ਸਾ�ੇ ਕਿਵਅ
ਤੀ ਹਨ,  ਜੋ ਦਫਤ� ਜਾਂ ਮੁੱ ਖ ਕਿਵਭਾਗ ਜਾਂ ਸਟੋ�ਾਂ ਜਾਂ ਪਾਵ� 

ਹਾਊਸ ਜਾਂ 
ੰਪਨੀ ਦੇ ਕਿ�ਸੀਕਿਵੰਗ ਸਟੇਸ਼ਨ ਕਿਵੱਚ 
ੰਮ 
�ਦੇ ਹਨ ਕਿਜਨ੍ਹ ਾਂ ਦੇ ਨਾਮ ਅਤੇ ਕਿਟ
ਟ ਨੰਬ� ਕਿਵਭਾਗੀ 

ਮਸਟ�ਕਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹਨ।

ਆ�ਡ� ਦੀ ਧਾ�ਾ (ਬੀ) ਨੇ 'ਵ�
�' ਸ਼ਬਦ ਨੰੂ ਪਕਿ�ਭਾਕਿਸ਼ਤ 
ੀਤਾ ਹੈ। ਇ
 
�ਮਚਾ�ੀ, ਜੋ 
ੰਪਨੀ ਦੇ ਦਫਤ� 

ਕਿਵਚ 
ੰਮ 
�ਦਾ ਸੀ, 
�ਮਚਾ�ੀ ਨਹੀਂ ਸੀ, ਨੰੂ ਕਿਟ
ਟ ਅਤੇ ਕਿਟ
ਟ ਨੰਬ� ਅਲਾਟ ਨਹੀਂ 
ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਸੀ, ਪ� 

ਕਿਜਸ ਦਾ ਨਾਮ ਇ
ੱਲੇ ਮਸਟ� 'ਤੇ ਸੀ, 
ੰਪਨੀ ਦੁਆ�ਾ ਮਅੱੁਤਲ 
� ਕਿਦੱਤਾ ਕਿਗਆ ਸੀ, ਕਿਜਸ ਨੰੂ 
ੰਪਨੀ ਨੇ ਮਅੱੁਤਲ 


� ਕਿਦੱਤਾ ਸੀ, ਉਸ ਨੰੂ ਮੁਅੱਤਲ 
� ਕਿਦੱਤਾ ਕਿਗਆ ਸੀ। 
ੰਪਨੀ ਆਪਣੇ ਸਥਾਈ ਆਦਸੇ਼ਾਂ ਤਕਿਹਤ ਅਤੇ ਬਾਅਦ ਕਿਵੱਚ 

ਛੁੱ ਟੀ  ਦੇ ਕਿਦੱਤੀ ਗਈ। ਬ�ਖਾਸਤ 
�ਮਚਾ�ੀ  ਨੇ  ਇਸ  'ਤੇ ਇਤ�ਾਜ਼ ਜਤਾਇਆ ਕਿ
 ਉਹ  '
�ਮਚਾ�ੀਆਂ'  ਦੀ 

ਪਕਿ�ਭਾਸ਼ਾ ਦੇ ਅੰਦ� ਨਹੀਂ ਆਉਂਦਾ, ਕਿਜਵੇਂ ਕਿ
 ਆ�ਡ� 2 ਦੀ ਧਾ�ਾ (ਏ) ਕਿਵੱਚ ਕਿਦੱਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ, ਕਿ
ਉਂਕਿ
 ਹਾਲਾਂਕਿ
 

ਉਸਦਾ ਨਾਮ ਮਸਟ� 'ਤੇ ਆਇਆ ਸੀ, ਪ� ਉਸਦੇ ਕਿਟ
ਟ ਨੰਬ� ਦਾ ਇੰਨਾ ਕਿਜ਼
� ਨਹੀਂ 
ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਸੀ। ਐਸ.
ੇ. 

ਦਾਸ ਜੇ. ਨੇ ਸੁਪ�ੀਮ 
ੋ�ਟ ਦੇ ਆਪਣੇ ਲਾ�ਡਕਿਸ਼ਪਾਂ ਦਾ ਫਸੈਲਾ ਸੁਣਾਉਂਦੇ ਹੋਏ ਕਿ�ਪੋ�ਟ ਦੇ ਪੰਨਾ 663 'ਤੇ ਹੇਠ 

ਕਿਲਖੇ ਅਨੁਸਾ� ਕਿ
ਹਾ:-

"ਅਸੀਂ ਇਸ ਕਿਸਧਾਂਤ ਤੋਂ ਅਣਜਾਣ ਨਹੀਂ ਹਾਂ ਕਿ
 ਕਿ
ਸੇ 
ਾਨੰੂਨੀ ਕਿਵਵਸਥਾ ਜਾਂ ਕਿਨਯਮ ਦਾ ਅ�ਥ 
ੱਢਣ ਕਿਵੱਚ, ਉਸ 

ਕਿਵੱਚ ਵਾਪ�ਨ ਵਾਲੇ ਹ� ਸ਼ਬਦ ਨੰੂ ਉਸਦਾ ਸਹੀ ਅ�ਥ ਅਤੇ ਭਾ� ਕਿਦੱਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਅਕਿਜਹੀ ਕਿਵਆਕਿਖਆ 

ਦੀ ਲੋੜ ਪਕਿ�ਭਾਸ਼ਾ ਧਾ�ਾ ਕਿਵੱਚ ਹੋ� ਵੀ ਮਹੱਤਵਪੂ�ਨ ਹੈ। ਪ� ਇੱ
 ਪਕਿ�ਭਾਸ਼ਾ ਧਾ�ਾ ਨੰੂ ਵੀ ਪ੍ਰਸੰਗ ਜਾਂ ਕਿਵਸ਼ੇ ਤੋਂ 

ਆਪਣਾ ਅ�ਥ ਪ੍ਰਾਪਤ 
�ਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ।
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ੋ�ਕਿਟਸ ਬਨਾਮ 
ੈਂਟ ਵਾਟ�-ਵ�
ਸ 
ੰਪਨੀ, (1827) 108  ਈ.  ਆ�. 741  ਵਜੋਂ ਕਿ�ਪੋ�ਟ 
ੀਤੇ ਗਏ ਇੱ
 

ਅੰਗ�ੇਜ਼ੀ 
ੇਸ ਦੇ  ਤੱਥਾਂ  'ਤੇ  ਕਿਵਚਾ� 
�ਨ ਤੋਂ  ਬਾਅਦ,  ਕਿਜਸ ਕਿਵੱਚ ਕਿਵਚਾ� ਅਧੀਨ ਮਾਮਲਾ ਇੱ
 
ਾਨੰੂਨ ਦੀ 

ਕਿਵਆਕਿਖਆ ਦਾ ਸਵਾਲ ਸੀ ਜੋ 
ਕਿਮਸ਼ਨ� ਦਆੁ�ਾ ਕਿਨ�ਧਾ�ਤ ਕਿ
ਸੇ ਵੀ ਦ� ਤੋਂ ਦੁਖੀ ਕਿ
ਸੇ ਕਿਵਅ
ਤੀ ਜਾਂ ਕਿਵਅ
ਤੀ 

ਨੰੂ ਅਪੀਲ ਦਾ ਅਕਿਧ
ਾ� ਕਿਦੰਦਾ ਸੀ, ਪ� ਅਪੀਲ ਦੀ ਧਾ�ਾ ਕਿਵੱਚ ਕਿਵਅ
ਤੀ ਜਾਂ ਕਿਵਅ
ਤੀਆਂ ਦੀ ਲੋੜ ਸੀ,  ਇੱ
 

ਪ੍ਰਵਾਨਗੀ ਕਿਵੱਚ ਦਾਖਲ ਹੋਣ ਲਈ ਦ� ਦੇ ਕਿਵ�ੱੁਧ ਅਪੀਲ 
�ਨਾ। ਇਸ ਸਵਾਲ ਨਾਲ ਨਕਿਜੱਠਣ ਵੇਲੇ ਕਿ
 
ੀ 
ੋਈ 


ਾ�ਪੋ�ੇਸ਼ਨ ਅਪੀਲ ਧਾ�ਾ ਦੇ ਦਾਇ�ੇ ਕਿਵੱਚ ਹੈ, ਬਲੇੀ ਜੇ ਦੀਆਂ ਕਿਟੱਪਣੀਆਂ ਨੰੂ ਐਸ.
ੇ. ਦਾਸ ਜੇ. ਨੇ ਪ੍ਰਵਾਨਗੀ ਨਾਲ 

ਹਵਾਲਾ ਕਿਦੱਤਾ ਸੀ:

"ਪ� ਇਹ ਮੰਨ 
ੇ ਕਿ
 ਉਹ ਅਜੇ ਤੱ
 
ੋਈ ਮਾਨਤਾ ਨਹੀਂ ਦੇ ਸ
ਦੇ ਜੇ 
ੋਈ ਕਿਵਅ
ਤੀ ਕਿ
ਸੇ ਦ� ਤੋਂ ਦੁਖੀ ਹੋਣ ਅਤੇ 

ਅਪੀਲ 
�ਨ ਦੇ ਯੋਗ ਹਨ, ਤਾਂ ਮੈਨੰੂ ਇਹ 
ਕਿਹਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਕਿ
 ਅਪੀਲ 
�ਨ ਦੇ ਯੋਗ ਸਾ�ੇ ਕਿਵਅ
ਤੀਆਂ 'ਤੇ 

ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਵਾਲੀ ਧਾ�ਾ ਦਾ ਦਜੂਾ ਕਿਹੱਸਾ, ਅਤੇ ਇਹ ਕਿ
 ਧਾ�ਾ ਦਾ ਦੂਜਾ ਕਿਹੱਸਾ ਕਿਜਸ ਕਿਵੱਚ ਨੋਕਿਟਸ ਦ�ਜ 
�ਨ ਦੀ 

ਲੋੜ ਹੰੁਦੀ ਹੈ, ਕਿਸ�ਫ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਕਿਵਅ
ਤੀਆਂ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਜੋ ਮਾਨਤਾ ਦੇਣ ਦੇ ਯੋਗ ਹਨ,  ਪ� ਇਹ ਉਨ੍ਹ ਾਂ 'ਤੇ ਲਾਗੂ 

ਨਹੀਂ ਹੰੁਦਾ ਜੋ ਨਹੀਂ ਹਨ।"

ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਉਸ ਦੀ ਪ੍ਰਭਤੂਾ ਨੇ ਹੇਠ ਕਿਲਖੇ ਅਨੁਸਾ� ਪਾਲਣਾ 
ੀਤੀ:-

"ਇਹੀ ਕਿਵਆਕਿਖਆ ਦਾ ਕਿਸਧਾਂਤ ਏਆਈਆ� 1918 ਮੈਡ 362 ਕਿਵੱਚ ਲਾਗੂ 
ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਸੀ, ਕਿਜਸ ਕਿਵੱਚ ਦੀਵਾਨੀ 

ਪ੍ਰਕਿ
ਕਿ�ਆ ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੇ ਕਿਨਯਮ 33, ਕਿਨਯਮ 1 ਦੀ ਕਿਵਆਕਿਖਆ 
ੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਕਿਜਸ ਕਿਵੱਚ ਹੋ� ਗੱਲਾਂ ਦੇ ਨਾਲ-ਨਾਲ 

ਕਿ
ਹਾ ਕਿਗਆ ਹੈ ਕਿ
 '
ੋਈ ਕਿਵਅ
ਤੀ ਗ�ੀਬ ਹੈ * * ਜਦੋਂ ਉਹ ਆਪਣੇ ਜ਼�ੂ�ੀ ਪਕਿਹਨਣ ਵਾਲੇ 
ੱਪੜੇ ਅਤੇ ਮੁ
ੱਦਮੇ ਦੇ 

ਕਿਵਸ਼ਾ-ਵਸਤੂ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ  100 �ੁਪਏ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਹੱ
ਦਾ� ਨਹੀਂ ਹੈ'। ਸਵਾਲ ਇਹ ਸੀ ਕਿ
 
ੀ ਉਪ�ੋ
ਤ 

ਕਿਵਵਸਥਾ 
ੰਪਨੀਆਂ  'ਤੇ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦੀ ਹੈ। ਇਹ ਮੰਕਿਨਆ ਕਿਗਆ ਸੀ ਕਿ
 ਇਸ ਕਿਵਵਸਥਾ ਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਸਮਝਣਾ 

ਗਲਤ ਹੋਵੇਗਾ ਕਿ
 ਕਿਸ�ਫ ਉਹ ਕਿਵਅ
ਤੀ ਜੋ 
ੱਪੜੇ ਪਕਿਹਨਦੇ ਹਨ ਉਹ ਗ�ੀਬਾਂ ਵਜੋਂ ਮੁ
ੱਦਮਾ 
� ਸ
ਦੇ ਹਨ। 

ਸਾਡਾ ਕਿਵਚਾ� ਹੈ ਕਿ
 ਉਸਾ�ੀ ਦਾ ਇਹੀ ਕਿਨਯਮ ਮੌਜਦੂਾ 
ਸੇ ਕਿਵੱਚ ਵੀ ਲਾਗੂ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਸਥਾਈ ਆਦੇਸ਼ 

ਨੰਬ� 2 (ਏ) ਕਿਵੱਚ ਆਉਣ ਵਾਲੇ ਸ਼ਬਦ 'ਕਿ
ਸ ਦੇ ਨਾਮ ਅਤੇ ਕਿਟ
ਟ ਨੰਬ� ਕਿਵਭਾਗੀ ਮਸਟ� ਕਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹਨ' ਨੰੂ 

ਇਸ ਤ�੍ਹਾਂ ਪਕਿੜ੍ਹਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਕਿ
 ਕਿ
ਸ ਦੇ ਨਾਮ ਅਤੇ ਕਿਟ
ਟ ਨੰਬ�, ਜੇ 
ੋਈ ਕਿਵਭਾਗੀ ਮਸਟ� ਕਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ 

ਹਨ'* * *."
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(6) ਇਸ ਲਈ, ਉਪ�ੋ
ਤ ਦੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਕਿਵੱਚ, ਸਾਡੇ ਮਨ ਕਿਵੱਚ 
ੋਈ ਸੱ਼
 ਨਹੀਂ ਹੈ ਕਿ
 ਕਿਵਆਕਿਖਆ ਦੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਨੰੂ "ਇੱ
 

'ਗ�ੀਬ' * * * ਦੇ ਅ�ਥ ਵਜੋਂ ਪਕਿੜ੍ਹਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਜਦੋਂ ਉਹ ਆਪਣੇ ਲੋੜੀਂਦੇ ਪਕਿਹਨਣ-
ੱਪੜੇ, ਜੇ 
ੋਈ ਹੋਵੇ, 

x x" ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਇੱ
 ਸੌ �ੁਪਏ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਹੱ
ਦਾ� ਨਹੀਂ ਹੈ; ਕਿਜਸ ਨੰੂ ਉੱਪ� ਦੱਸੇ 
ਸੇਾਂ ਕਿਵੱਚ ਕਿਵਦਵਾਨ 

ਜੱਜਾਂ ਨੇ ਉਲਟ ਨਜ਼�ੀਆ ਅਪਣਾਇਆ। ਮਦ�ਾਸ ਹਾਈ 
ੋ�ਟ ਦੇ  ਕਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਨੇ ਪੇ�ੂਮਲ 
ੌਂਡਨ ਦੇ 
ਸੇ 

ਏਆਈਆ� 1918 ਮੈਡ 362 ਕਿਵੱਚ 'ਕਿਵਅ
ਤੀ' ਸ਼ਬਦ ਦੀ ਸੀਮਤ ਕਿਵਆਕਿਖਆ 
�ਨ ਦੇ ਹੋ� 
ਾ�ਨਾਂ ਨੰੂ ਵੀ �ੱਦ 


� ਕਿਦੱਤਾ। ਇਸ ਸਬੰਧ ਕਿਵੱਚ ਹੇਠ ਕਿਲਖੀਆਂ ਕਿਟੱਪਣੀਆਂ ਹਨ:-

ਬੈਂਚ ਨੇ ਕਿ
ਹਾ ਕਿ
 ਕਿਜੱਥੋਂ ਤੱ
 ਕਿਨਯਮ 3 ਦਾ ਸਬੰਧ ਹੈ,  ਕਿਜਸ ਕਿਵਚ ਫਾ�ਮਾ ਗ�ੀਬਾਂ  'ਤੇ ਮੁ
ੱਦਮਾ ਚਲਾਉਣ ਲਈ 

ਅ�ਜ਼ੀ ਦੀ ਕਿਨੱਜੀ ਪੇਸ਼
ਾ�ੀ ਦੀ ਲੋੜ ਹੰੁਦੀ ਹੈ, ਸਾਨੰੂ ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਕਿ
 ਕਿਜੱਥੇ ਅਦਾਲਤਾਂ ਕਿਵਚ ਕਿਨੱਜੀ ਤੌ� 'ਤੇ ਪੇਸ਼ ਹੋਣ 

ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ 
ਾਨੰੂਨ ਕਿ
ਸੇ ਹੋ� ਨੰੂ ਪੇਸ਼ ਹੋਣ ਦੀ ਆਕਿਗਆ ਕਿਦੰਦਾ ਹੈ,  ਉਥੇ ਅਕਿਜਹੇ ਕਿਵਅ
ਤੀ ਦੀ ਪੇਸ਼ੀ 
ਾਫ਼ੀ 

ਹੋਵੇਗੀ।  ਉਦਾਹ�ਣ ਵਜੋਂ,  ਆ�ਡ�  32,  ਦੀਵਾਨੀ  ਪ੍ਰਕਿ
ਕਿ�ਆ 
ੋਡ,  ਜੋ  ਨਾਬਾਲਗਾਂ ਅਤੇ  ਅਸਕਿਥ� ਕਿਦਮਾਗ ਦੇ 

ਕਿਵਅ
ਤੀਆਂ ਨਾਲ ਸੰਬੰਕਿਧਤ ਹੈ, ਅਗਲੇ ਦੋਸਤ ਅਤੇ ਸ�ਪ੍ਰਸਤ ਦਆੁ�ਾ ਪੇਸ਼ੀ ਨੰੂ ਅਕਿਧ
ਾ�ਤ 
�ਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ 

ਨਹੀਂ ਕਿ
ਹਾ ਜਾ ਸ
ਦਾ ਕਿ
 ਕਿਜੱਥੇ ਨਾਬਾਲਗ ਜਾਂ ਪਾਗਲ ਗ�ੀਬ ਹੈ, ਅਗਲੇ ਦਸੋਤ ਦੁਆ�ਾ ਫਾ�ਮਾ ਗ�ੀਬਾਂ ਕਿਵੱਚ 

ਮ
ੱੁਦਮਾ ਚਲਾਉਣ ਲਈ ਪਟੀਸ਼ਨ ਪੇਸ਼ 
�ਨਾ ਗੈ�-
ਾਨੰੂਨੀ ਹੋਵੇਗਾ ਜਾਂ ਆ�ਡ� 33 ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ 


�ੇਗਾ,  ਕਿਨਯਮ 3.

* * * ਇਹ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਮਾਮਕਿਲਆਂ ਨੰੂ 
ਵ� ਨਹੀਂ 
�ਦਾ ਕਿਜਨ੍ਹ ਾਂ ਕਿਵੱਚ 
ਸੇ ਦੀ ਪ੍ਰਕਿ
�ਤੀ ਤੋਂ ਸ�ੀ�
 ਮੌਜੂਦਗੀ ਅਸੰਭਵ 

ਹੈ ਜਾਂ ਕਿਜੱਥੇ ਕਿ
ਸੇ ਵੀ ਅਪੰਗਤਾ 
ਾ�ਨ 
ਾਨੰੂਨ ਕਿਨ�ਦਸੇ਼ ਕਿਦੰਦਾ ਹੈ ਕਿ
 
ੋਡ ਦਆੁ�ਾ ਲੋੜੀਂਦੇ ਸਾ�ੇ 
ੰਮ ਕਿ
ਸੇ ਅਗਲੇ 

ਦਸੋਤ ਦੁਆ�ਾ 
ੀਤੇ ਜਾਣੇ ਚਾਹੀਦੇ ਹਨ।

ਮਦ�ਾਸ ਹਾਈ 
ੋ�ਟ ਦੇ ਇਸ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪਾਲਣਾ 
ਈ ਹੋ� ਮਾਮਕਿਲਆਂ ਕਿਵੱਚ ਵੀ 
ੀਤੀ ਗਈ ਹੈ। ਸਪਾਈ�ਲ ਕਿਸੰਘ 

ਬਨਾਮ ਯੂਪੀ ਕਿਸਨੇਟੋਨ ਕਿਲਮਕਿਟਡ, ਏਆਈਆ� 1944 ਅਵਧ 248 
ਸੇ ਕਿਵੱਚ, ਅਊਧ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਇੱ
 ਕਿਡਵੀਜ਼ਨ 

ਬੈਂਚ ਨੇ ਏਆਈਆ� 1930 �ੰਗ 259 ਅਤੇ ਏਆਈਆ� 1938 
ੈਲ 745 ਕਿਵੱਚ ਲਏ ਗਏ ਉਲਟ ਨਜ਼�ੀਏ ਤੋਂ 

ਅਸਕਿਹਮਤੀ ਪ੍ਰਗਟਾਈ। ਸੰੁਦ� ਭਾ�ਤੀ ਬਨਾਮ ਟ�ੱਸਟ ਮੰਦ� ਨਾਗੇਸ਼� ਨਾਥ,  ਏਆਈਆ� 1940 ਅਊਧ 148 

(ਐਫਬੀ) ਕਿਵੱਚ, ਇਹ ਨੁ
ਤਾ ਕਿਸੱਧੇ ਤੌ� 'ਤੇ ਸ਼ਾਮਲ ਨਹੀਂ ਸੀ, ਪ� ਇਹ ਮੰਕਿਨਆ ਕਿਗਆ ਸੀ ਕਿ
 ਜਦੋਂ 
ੋਈ ਮਦੁਈ 

ਕਿ
ਸੇ ਪ੍ਰਤੀਕਿਨਧ ਕਿ
�ਦਾ� ਕਿਵੱਚ ਮੁ
ੱਦਮਾ 
�ਦਾ ਹੈ, ਕਿਜਵੇਂ ਕਿ
 ਮਤੁਵਾਲੀ, ਸ਼ੈਬਟੈ ਦਾ ਟ�ੱਸਟੀ, ਕਿਨੱਜੀ ਜਾਇਦਾਦ 
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ਅਤੇ ਕਿਸ�ਫ ਵ
ਫ ਜਾਂ ਟ�ੱਸਟ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਉਸਦੀ ਪ੍ਰਤੀਕਿਨਧ ਸਮ�ੱਥਾ ਕਿਵੱਚ ਕਿਸ਼
ਾਇਤ
�ਤਾ ਦੇ ਹੱਥਾਂ ਕਿਵੱਚ 

ਕਿਧਆਨ ਕਿਵੱਚ �ੱਕਿਖਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਤਾਂ ਜੋ ਇਹ ਕਿਨ�ਧਾ�ਤ 
ੀਤਾ ਜਾ ਸ
ੇ ਕਿ
 
ੀ ਉਸ 
ਲੋ ਲੋੜੀਂਦੇ ਫੰਡ ਹਨ 

ਜਾਂ ਨਹੀਂ 
ਾਨੰੂਨ ਦੁਆ�ਾ ਕਿਨ�ਧਾ�ਤ ਅਦਾਲਤੀ ਫੀਸ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ 
�ੋ।

ਇਹੀ ਕਿਦ੍ਰਸ਼ਟੀ
ੋਣ ਮਾਬੀਆ ਖਤੂਨ ਬਨਾਮ ਸੇ਼ਖ ਸਤ
ਾ�ੀ, ਏਆਈਆ� 1927 
ਲ
ੱਤਾ 309 ਕਿਵੱਚ ਕਿਲਆ ਕਿਗਆ 

ਸੀ। ਹਾਲਾਂਕਿ
 �ੰਗੂਨ ਹਾਈ 
ੋ�ਟ ਦੇ ਕਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਨੇ ਏਆਈਆ�  1930  �ੰਗ  259  ਕਿਵੱਚ ਇਸ ਦੇ ਉਲਟ 

ਨਜ਼�ੀਆ ਅਪਣਾਇਆ ਸੀ, ਪ� ਡੀ 
ੇ 
ਾਕਿਸਮ ਐਡਂ ਸੰਨਜ਼ ਬਨਾਮ ਅਬਦੁਲ �ਕਿਹਮਾਨ, ਏਆਈਆ� 1930 �ੰਗ 

272 ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਕਿਵੱਚ ਇੱ
 ਹੋ� ਕਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਨੇ ਕਿ
ਹਾ ਕਿ
 ਇੱ
 ਫ�ਮ ਆ�ਡ� 33, ਕਿਨਯਮ 1 ਦੇ ਅ�ਥਾਂ ਦੇ 

ਅੰਦ� ਇੱ
 'ਕਿਵਅ
ਤੀ' ਹੈ ਅਤੇ ਆ�ਡ� 44 ਦੇ ਤਕਿਹਤ ਅਪੀਲ ਦਾਇ� 
� ਸ
ਦੀ ਹੈ।  ਕਿਨਯਮ 1 ਨੰੂ ਕਿਦਵਾਲੀਆ 


�ਾ� ਕਿਦੱਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ।

(7) ਉਪ�ੋ
ਤ ਕਿਵਚਾ�-ਵਟਾਂਦ�ੇ ਦੇ ਮੱਦਨੇਜ਼�, ਸਾਡਾ ਕਿਵਚਾ� ਹੈ ਕਿ
-

(1)  ਦੀਵਾਨੀ ਪ੍ਰਕਿ
ਕਿ�ਆ ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੇ ਆ�ਡ�  33  ਕਿਵੱਚ ਵ�ਤੇ ਗਏ ਸ਼ਬਦ  'ਕਿਵਅ
ਤੀ'  ਦਾ ਉਹੀ ਅ�ਥ ਹੈ ਜੋ 

ਜਨ�ਲ 
ਲਾਜ਼ ਐ
ਟ ਦੀ ਧਾ�ਾ 3 ਦੀ ਧਾ�ਾ (39) ਕਿਵੱਚ ਕਿਦੱਤਾ ਕਿਗਆ  ਹੈ  ਅਤੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਇਸ ਆਦਸੇ਼ ਦੀ 

ਕਿਵਵਸਥਾ ਨਾ ਕਿਸ�ਫ 
ੁਦ�ਤੀ ਕਿਵਅ
ਤੀਆਂ ਲਈ,  ਬਲਕਿ
 ਹੋ� ਸਾ�ੇ 
ਾਨੰੂਨੀ ਜਾਂ ਹੋ� ਕਿਵਅ
ਤੀਆਂ ਲਈ ਵੀ 

ਉਪਲਬਧ ਹੈ ਜੋ ਮੁ
ੱਦਮਾ ਦਾਇ� 
�ਨ ਦੇ ਯੋਗ ਹਨ।

(2) ਜਦੋਂ ਕਿ
ਸੇ ਕਿਵਅ
ਤੀ ਦਆੁ�ਾ ਆਪਣੀ ਪ੍ਰਤੀਕਿਨਧ ਸਮ�ੱਥਾ ਕਿਵੱਚ ਮ
ੱੁਦਮਾ ਦਾਇ� 
ੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਇਸ 

ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਕਿਵਚਾ� 
�ਨ ਕਿਵੱਚ ਕਿ
 
ੀ ਕਿਸ਼
ਾਇਤ
�ਤਾ ਗ�ੀਬ ਹੈ, ਕਿਸ�ਫ 'ਕਿਵਅ
ਤੀ' ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ, 
ਾਨੰੂਨੀ ਜਾਂ 

ਹੋ�, ਕਿਜਸ ਦੀ ਤ�ਫੋਂ ਮ
ੱੁਦਮਾ ਕਿਲਆਂਦਾ ਕਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਪ੍ਰਤੀਕਿਨਧ ਸਮ�ੱਥਾ ਕਿਵੱਚ 
ੰਮ 
�ਨ ਵਾਲੇ ਕਿਵਅ
ਤੀ ਦੀ 

ਕਿਨੱਜੀ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਕਿਧਆਨ ਕਿਵੱਚ �ੱਕਿਖਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ.

(8) ਸਾਡੇ ਸਾਹਮਣੇ ਉੱਤ�ਦਾਤਾਵਾਂ ਦੇ ਕਿਵਦਵਾਨ ਵ
ੀਲ ਨੇ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਨਤੀਕਿਜਆਂ ਨੰੂ ਚੁਣੌਤੀ ਨਹੀਂ ਕਿਦੱਤੀ 

ਕਿ
 ਗੁ�ਦੁਆ�ਾ ਸਾਕਿਹਬ 
ਠੋੀ ਬੇਗੋਵਾਲ ਇੱ
 
ਾਨੰੂਨੀ ਕਿਵਅ
ਤੀ ਹੈ ਅਤੇ ਮੁ
ੱਦਮਾ ਦਾਇ� 
�ਨ ਦੇ ਸਮ�ੱਥ ਹੈ 

ਅਤੇ ਉਪ�ੋ
ਤ ਗੁ�ਦੁਆ�ੇ 
ੋਲ ਅਦਾਲਤੀ ਫੀਸ ਅਦਾ 
�ਨ ਲਈ ਲੋੜੀਂਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਨਹੀਂ ਹੈ।
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(9) ਉਪ�ੋ
ਤ ਦੇ ਮੱਦਨੇਜ਼�,  ਇਸ ਲਈ, ਅਸੀਂ ਹੇਠਾਂ ਕਿਦੱਤੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਆਦਸੇ਼ ਨੰੂ �ੱਦ 
�ਦੇ ਹਾਂ ਅਤੇ ਇਹ 

ਮੰਨਦੇ ਹਾਂ ਕਿ
 ਉਪ�ੋ
ਤ ਗੁ�ਦੁਆ�ਾ,  ਇੱ
 
ਾਨੰੂਨੀ ਕਿਵਅ
ਤੀ ਵਜੋਂ,  ਇੱ
 ਗ�ੀਬ ਵਜੋਂ ਮ
ੱੁਦਮਾ 
� ਸ
ਦਾ ਹੈ 

ਅਤੇ ਇਹ ਕਿ
 ਇਸ 
ੇਸ ਦੇ ਦੋਵੇਂ ਮੁ
ੱਦਮੇਦਾ�, ਕਿਜਵੇਂ ਕਿ
 ਗੁ�ਦੁਆ�ਾ ਸਾਕਿਹਬ 
ਠੋੀ ਬੇਗੋਵਾਲ ਅਤੇ ਮਹੰਤ ਸ�ਦਾ� 

ਕਿਸੰਘ, ਗ�ੀਬ ਪਾਏ ਗਏ ਹਨ, ਕਿਨ�ਦਸੇ਼ ਕਿਦੰਦੇ ਹਾਂ ਕਿ
 ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਦੁਆ�ਾ ਦਾਇ� 
ੀਤੀ ਅ�ਜ਼ੀ,  ਇੱ
 ਕਿਸ਼
ਾਇਤ ਵਜੋਂ 

�ਕਿਜਸਟ� 
ੀਤਾ ਜਾਵੇ  ਅਤੇ  
ਾਨੰੂਨ ਅਨੁਸਾ� ਅੱਗੇ  ਵਕਿਧਆ ਜਾਵੇ।  ਦੋਵਾਂ  ਕਿਧ�ਾਂ ਨੰੂ  28  ਅਗਸਤ, 1959  ਨੰੂ 


ਪੂ�ਥਲਾ ਦੇ ਕਿਜ਼ਲ੍ਹਾ ਜੱਜ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਪੇਸ਼ ਹੋਣ ਦੇ ਕਿਨ�ਦੇਸ਼ ਕਿਦੱਤੇ ਗਏ ਹਨ, ਜੋ ਇਸ 
ੇਸ ਨੰੂ ਸਮ�ੱਥ ਅਕਿਧ
ਾ� 

ਖੇਤ� ਦੇ ਅਧੀਨ ਜੱਜ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਸੌਂਪਣਗੇ। ਕਿ
ਉਂਕਿ
 
ੇਸ ਕਿਵੱਚ ਪਕਿਹਲਾਂ ਹੀ 
ਾਫ਼ੀ ਦੇ�ੀ ਹੋ ਚੱੁ
ੀ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ 

ਸਬੰਧਤ ਅਦਾਲਤ ਇਸ 'ਤੇ ਤੇਜ਼ੀ ਨਾਲ ਅੱਗੇ ਵਧੇਗੀ। ਅਦਾਲਤ ਕਿਵੱਚ ਖ�ਕਿਚਆਂ ਬਾ�ੇ 
ੋਈ ਆਦਸੇ਼ ਨਹੀਂ ਹੋਵੇਗਾ।

(10) ਆਦੇਸ਼ ਨੰੂ �ੱਦ 
� ਕਿਦੱਤਾ ਕਿਗਆ।

ਕਿਡਸ
ਲੇਮ� :- ਸਥਾਨ
 ਭਾਸ਼ਾ ਕਿਵਚ ਅਨੁਵਾਦ 
ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਕਿਨਆਂ ਕਿਨ�ਣਾ 
ਵੇਲ ਮੁ
ਾਦਮੇਬਾਜਾਂ ਲਈ ਉਹਨਾਂ ਦੀ 

ਭਾਸ਼ਾ ਕਿਵਚ ਸਮਝਣ ਤ
 ਸੀਕਿਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਕਿ
ਸੇ ਹੋ� ਉਦਸੇ਼ ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹੀਂ 
ੀਤਾ ਜਾ ਸ
ਦਾ । ਸਾ�ੇ 

ਕਿਵਹਾ�
 ਅਤੇ ਅਕਿਧ
ਾ�ਤ ਮੰਤਵਾਂ  ਲਈ,  ਕਿਨਆਂ  ਕਿਨ�ਣੇ ਦਾ ਅੰਗ�ੇਜ਼ੀ ਸੰਸ
�ਣ ਪ੍ਰਮਾਕਿਣ
 ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਅਮਲ 

ਲਾਗੂ 
�ਨ ਲਈ ਇਸ ਨੰੂ ਤ�ਜੀਹ ਕਿਦਤੀ ਜਾਵੇਗੀ।

  Translated by Rakesh Sharma, Translator.  
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